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Ihr Schreiben vom 2. Januar 2009

‘Sehr geehrter Herr Niggemeier,
Ihr 0. g. Schreiben haben wir dankend erhalten.

threr Auffassung, es handele sich bei den IP-Adressen, die Sie von Nutzern [hres Angebots spei-
chern, nicht um personenbezogene Daten, kénnen wir nicht folgen: Am offensichtlichsten.ist der
Personenbezug flr diejenigen Nutzer, die einen Kommentar in Ihrem Blog hinterlassen wollen. Von
diesen Nutzern erheben Sie nach eigener Darstellung bzw. soweit wir dies auf Ihrer Website sehen
konnten, Namen und E-Mail-Adresse. Da es sich bei diesen Daten um personenbezogene Daten
handelt, sind auch die in diesem Zusammenhang erhobenen IP-Adressen (unabhéngig davon, ob es
sich um dynamische oder statische [P-Adressen handelt) als personenbezogene Daten anzusehen.

Jedenfalls bei statischen Adressen kann es sich auch in den Fallen um personenbeziehbare Daten
handeln, in denen ein Nutzer lediglich passiv Informationen aus lhrem Internet-Angebot abruft. Zwar
trifft es zu, dass solche statischen Adressen in vielen Fallen an Unternehmen vergeben sind. Dabei
kann es sich um Unternehmen mit so vielen Mitarbeitern mit Internet-Zugang handeln, dass ein di-
rekter Personenbezug ohne Mitwirkung des Unternehmens moglicherweise tatsachlich nicht herge-
stellt werden kann. Es kann sich aber ebenso um Einzelunternehmer (z. B. ,Ein-Mann-GmbH*) (vgl.
Rechtssache C-275/08, Slg. 2008, 1-271, Rn. 61 sowie die Nachweise in FN. 31) oder sonstige Ein-
zelpersonen handein. Da fur Sie als Betrelber des Telemediendienstes nicht von vornherein erkenn-
bar ist, ob es sich bei der von thnen gespeicherten IP-Adresse um eine dynamische oder eine stati-
sche Adresse handelt und wie diese statische Adresse ggf. vergeben ist, missen Sie den Gesamt-
datenbestand der IP-Adressen so behandeln, als ware er personenbezogen.
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. Dies verkennt das von Ihnen zitierte Urteil des Amtsgerichts Munchen (Az.: 133 C 5677/08 vom 30..
September 2008), das sich soweit hier ersichtlich-in-der Begriindung lediglich auf dynamische IP-
Adressen bezieht. Ergénzend méchten wir auf das entgegenstehende Anerkennungs— und Schluss-

“urteil des Landgerichts Berlin vom 5. September 2007 (Az.: 23 S 3/07) hinweisen, in dem dem Bun-
desjustizministerium die Speicherung der IP-Adressen von Nutzern der dortigen Website als Spéi-
cherung personenbezogener Daten untersagt wird. Hochstrichterliche Rechtsprechung zu der Prob- ..,

‘lematik liegt unserer Kenntnis nach bisher nicht vor, Allerdings hat die Generalanwéltin beim Euro~- - >

pdischen Gerichtshof in der Rechtssache PromusicalTelefonica ebenfalls die Auffassung vertreten,
dass eine dynamische IP-Adresse personenbezogene Daten enthélt, Auch das Verwaltungsgericht
Wiesbaden ist in einer jingst bekannt gewordenen Entscheidung dieser Auffassung gefolgt.

Aus den o. g. Grinden handelt es sich bel den von Thnen gespeicherten IP-Adressen der Nutzer
-lhres Internet-Angebots um personenbezogene Daten bzw. sie missen wie personenbezogene Da-
' ten behandelt werden Fur dle Verarbeltung und Nutzung der Daten bedarf es einer Rechtsgrundla~

und Nutzung personenbezogener Daten nur zuléssrg, sowelt das BDSG selbst oder eire andere -
Rechtsvorschrift dies erlaubt oder anordnet oder der Betroffene eingewilligt hat. Eine Einwilligung
wird soweit ersichtlich bei den Betroffenen durch Sie nicht eingeholt. Die Verarbeitung von Nut-
zungsdaten bei der Nutzung von Internet-Angeboten richtet sich nach den Bestimmungen des Tele-
mediengesetzes (TMG). GemdaR .§ 15 Abs. 1 TMG darf der Diensteanbieter diese Daten nur erheben
~ und verwenden, soweit dies erforderlich ist, um die Inanspruchnahme von Telemedien zu ermégli-
chen und abzurechnen. Uber das Ende des Nutzungsvorgangs hinaus dirfen die Daten nur verwen-
det werden, soweit sie fiir Zwecke der Abrechnung mit dem. Nutzer erforderlich sind (§ 15 Abs. 4
TMG). Eine Abrechnung findet jedoch gegentber Ihren Nutzern nicht statt. Fur die Speicherung der
IP-Adresse Uber das Ende des Nutzungsvorgangs hinaus enthéit das TMG damit keine Rechts-
grundlage A A

- Ein Ruckgriff auf die Vorschriften des Bundesdatenschutzgesetzes Ist moht moghch da die dor’ugen
.Regelungen sich nicht ausdriicklich auf Telemedien beziehen (vgl. § 12 Abs. 1 TMG). ’

In Ihrem Schreiben geben Sie unter 3. an, Sie missten bestimmte |P-Adressen sperren, wenn es
von dort aus in der Vergangenheit z. B. zu Rechtsverletzungen gekommen ist, um kinftigen Verlet-
zungen vorzubeugen. Zwar haben wir Verstandnis fur die Schwierigkeiten, die mit dem Angebot ei-
ner Kommentarfunktion in einem Blog verbunden sind. Es ist fir uns jedoch nicht ersichtlich, dass es
sich bei der Sperrung von IP-Adressen um eine in diesem Sinne wirksame Malinahme handelt. Dies
gilt inshesondere deswegen, weil ein Grofteil der IP-Adressen dynamisch vergeben wird, sodass
Nutzer anhand der !P-Adresse bel zwel aufelnanderfolgenden Besuchen mcht w1edererkannt werden

Die Speicherung der IP-Adresse (ber das Ende des Nutzungsvorgangs hinaus wére damit nur mag-
_lich, wenn Sie eine Einwilligung der Nutzer rechtskréftig einholen wirden. Dabei sind die Vorschrif-

ten des § 12 Abs, 3 TMG zu beachten, nach denen der Dienstear_\bieter die Bereitstellung von Tele-

medien nicht von der Einwilligung des Nutzers in einer Verwendung seiner Daten fir andere Zwecke

. abhéngig machen darf, wenn dem Nutzer ein anderer Zugang zu diesen Telemedien nicht oder in

nicht zumutbarer Weise moglich ist.

Jedenfalls-besteht'eine Verpflichtung zur Information der Nutzer Gber Art, Umfang und Zweck der

Erhebung und Verwendung personenbezogener Daten sowie ggf. Uber die Verarbeitung von Daten
und Staaten auRerhalb des Anwendungsbereichs der Richtlinie 95/46/EG des Europdischen Parla-
ments und des Rates vom 24, Oktober 1995 zum Schutz naturhcher Personen bei der Verarbextung




“3-

. personenbezogener Daten und zum freien Datenverkehr (Abl. EG Nr. L 281 § 31 ) in allgemein ver-
-standlicher Form (§ 13 Abs. 1 TMG). Eine solche Unterrichtung haben wir in Ihrem Angebot nicht -
auffinden kénnen, Wir weisen darauf hin, dass es sich bei der Unterlassung der vorgeschriebenan
Unterrichtung um eine Ordnungswidrigkeit handelt, die nach § 16 Abs. 2 Nr. 3 TMG mit einer Geld-
buBe bis zu 50.000 € geahndet werden kann. :

In Ihrem Schrelben unter 1. geben Sie an, die Erhebung der E-Mail-Adresse erfolge aus Sicher- _
heitsgrinden. Eine Verwendung der E-Mail-Adresse erfolge nur, wenn Sie mit dem Nutzer in einen
Dialog treten missten, vor allem, wenn Sie einen Kommentar als besonders heikel ansihen. Diese
Begriindung rechtfertigt nicht die Erhebung der E-Mail-Adresse als Pflichtfeld. Zur Vorbeugung ge-
-gen Missbrauch durch Dritte ist die Erhebung der E-Mail-Adresse unserer Auffassung nach nicht
geeignet; allein schon deswegen, weil der Nutzer eine beliebige E-Mail-Adresse — bei der es sich
- nicht einmal um seine eigene handeln muss — angeben kann. Ihrem Schreiben entnehme ich. dass
es auch nicht regelméaRig erforderlich ist, mit den Nutzern anhand der E-Mail-Adresse in Kontakt zu
- “treten. Fiir eifie zwangsweiss Erhebung der E-Mail-Adresse als Pflichifeld besteht-damit keine
Rechtsgrundlage. Sie kénnte allerdings als freiwillige Angabe aufgrund der Einwilligung des Nutzers
erhoben werden (vgl. oben),

Wir biitén um Mitteilung, wie Sie die gesetzlichen Anforderungen in lhrem Angebot umsetzen wollen,
Fr den Eingang lhrer Stellungnahme haben wir uns eine Frist bis spatestens 16. Aprit 2009 notiert.

Mit freundlichen GriiRen




